Refondarea Uniunii Europene depinde de fiecare Stat si de fiecare Cetatean
Reflectii pe marginea rolului Romadniei in raport cu Carta Alba privind Viitorul Europei

Motto
“Este important ca noi sd nu fim acuzati cd am ratat proiectul UE si sansa istoricd de a 1l face sd
functioneze”- Corina CRETU, Comisar European pentru Politicd Regionald

".. Intr-un astfel de proces nu-i suficient sd nu fi de acord, trebuie sd vii cu idei, sd vii cu propuneri
si sd spui cum vezi lucrurile. Sper ca Romdnia sd scape de acest complex al periferiei si sd se
plaseze in centrul discutiilor, venind cu idei, nu doar cu negatii, cu ceea ce nu e de acord” -
Dacian CIOLOS, fost Comisar European pentru Agriculturd si Dezvoltare Rurald

Desi au existat destule anticipari si avertismente serioase cu privire la situatia de necooperare
si de impas in care se afunda, treptat, constructia europeand, procesul de adancire al
superficialitatii abordarii si de instrumentalizare mercantila al dezvoltarii UE a continuat
paradoxal si In ultimi ani.

In raport cu fostele provocari din trecut, au aparut amenintiri mult mai palpabile si mai
dureroase: de la expansiunea terorismului fundamentalist la marile deplasari de populatii si
de la criza demografica majora din unele state europene la preferinta pentru atacuri
cibernetice si difuzia "razboiului hibrid”, promovat in mod constant de Kremlin, mai nou, in
paradoxala coniventa cu noul regim instalat, pana la urma, la Casa Alba.

Privind din unghiul de vedere al evolutiilor si mai ales involutiilor din societatea si din scena
politica din Romania, In afara unei scurte perioade de politici reformiste, care a caracterizat
per ansamblu anul 2016, am putut lesne constata ca in spatiul public autohton nu se manifesta
nici apetit real, nici implicare constructiva in procesul de reflectie necesara privind reforma
institutionala a Uniunii Europene si la relationarea organismelor sale cu principalele politici
publice si decizii luate la Bucuresti. In mod practic, constatidm si dupa 10 ani de la aderare, ci
Statul Roman pare in continuare dezavantajat nu doar de capacitatea de concretizare
satisfacatoare a propriilor angajamente si deziderate din partea societatii civile responsabile,
ci si chiar de o anumita ,demisie morald” din partea unei mari parti a insesi elitelor
decizionale si intelectuale din Romania, care nu obisnuiesc decat declamativ sa se consulte
reciproc sau sa se implice in mod militant si proactiv in proiecte comune legate de
repozitionarea Romaniei in raport cu proiectele fanion, la scara comunitara. Aceasta inseamna
ca exista, In fapt, cateva oaze de reflectie mai consistenta precum grupurile din jurul revistei
"Sinteza” de la Cluj, a fostei reviste "A Treia Europa” de la Timisoara sau a unor publicatii
pronuntat "elitiste” din Bucuresti.

Tocmai de aceea, In pofida gravitatii situatiei geo-economice si geo-politice, dinspre principalii
factori de decizie din Romania parvin mesaje destul de anemice si confuzionante chiar ca
orientare doctrinala si credibilitate testata in decursul ultimei perioade a procesului de
integrare europeani. In continuare, predomini in societatea romaneasci teoria complotului
international contra Romaniei, prezentarea tendentioasi a Comisiei Europene drept Inalta
Poarta sau chiar indemnul la un revansism simbolic prin adoptarea de legi care incalca
flagrant legislatia comunitara la care Romania este parte.



Sumarizam cateva dominante care pledeaza mai degraba in favoarea fragilitatii si lipsei de
persuasiune concretda din partea autoritatilor romane referitoare la un angajament grav si
sistematic in domeniul reinventarii UE:

absenta unui model general si coerent de dezvoltare societala care sa fie bazat, in mod
ferm, pe tratatele si strategiile adoptate anterior;

perpetuarea stagnarii si a modelului formelor fara fond prin suprapunerea riscanta
intre auto-multumire si auto-suficienta aroganta (repliere spre interior in sfera publica
la nivel intern) si, pe de alta parte, mimarea deschiderilor spre comunicare cu
exteriorul (anatemizarea si Intretinerea “mitului strdinului” ca "tap ispdsitor’, simularea
entuziasmului fata de tendinte ale modelor occidentale);

adancirea dramatica a polarizarilor sociale si economice, care au apropiat tot mai mult
Romania de regimurile ultra-populiste si falimentare din state precum Venezuela ori
Republica Dominicana;

pendularea intermitenta intre bagatelizarea sau dispretuirea institutilor statului si
predilectia pentru autoritarism si Intretinerea unor false mituri asupra Romaniei ca
Stat Providenta;

potentarea greu controlabila atat a decalajelor de dezvoltare intre regiunile romanesti,
cat si a dezechilibrelor intra- si inter-sectoriale;

dublarea crizei accentuate a valorilor si moralitatii publice, in special printr-un sistem
inca contestat si obstaculat chiar de unii decidenti ai prevenirii si combaterii coruptiei,
laolalta cu o criza a credibilitatii si eficientei principalelor institutii aflate mai degraba
in concurenta pe culoare paralele decat in proces de ”dialog structurat”;
discontinuitatea reactiilor societatii civile si antagonizarea prin vasalizare a unei mari
parti a organismelor mass-media, care conduc Impreuna la o Incetinire a
democratizarii interne si o slaba inter-conectare cu procesele de reflectie la nivel UE.

Asadar, pe scurt, putem sa reliefam faptul ca vocea Romaniei s-ar putea auzi mult mai
convingator daca ar putea dovedi si comensura o consistenta reducere a distantei dintre
nivelul declarativ politic si cel deliberativ-pragmatic, mai ales daca am decide sa optam de a
merge In viitor mult mai aproape de asa-numitul nucleu dur al noii Europe si ne-am indeparta
concludent de derapajele "iliberale” ale statelor din Grupul Visegrad sau ale Bulgariei, tot mai
filo-ruse. Aceasta ar presupune cel putin demonstrarea unei optiuni clare pentru cel putin
abordarea pro-confederala sustinuta in special de Germania si unii dintre aliatii sai.

Ca decizii si masuri interne, in favoarea re-credibilizarii Romaniei in ajunul negocierilor
pentru redefinirea structurarii / reinventarii Uniunii Europene, putem enumera cu titlul de
propuneri si recomandari:

1.

combaterea convingatoare, la nivel oficial, al haosului legislativ si a manipularii sale
uneori rau intentionate chiar de autoritati ale Statului Roman;

fixarea unui angajament si calendar clar al aderarii Romaniei in primul rand la spatiul
Euro, dar si la alte organizatii cu rol de barometru la nivel global, precum Organizatia
de Cooperare Economica si Dezvoltare;

sprijinirea asezarii ierarhiilor valorice din societate, mai ales pe baza criterilor de
selectie (merit, competente, abilitati, moralitate, responsabilizare civica);

stabilirea regulilor clare de intercomunicare, transparenta intre autoritati, dar si in
relatiile cu Societatea civila, fara acceptarea unor conivente si presiuni explicite ale
unor culte religioase dominante 1n deciziile Statului Roman;



5. trecerea la o "de-satrapizare”, adica practicarea unei descentralizari administrative,
regionalizari, depolitizari reale si pragmatice la nivelul autoritatilor publice in general;

6. mentinerea unei monitorizari eficace asupra aplicarii si respectdrii legislatiei
comunitare spre a reduce in mod concludent numarul de proceduri considerate
infractionale (infringement) de catre Comisia Europeana si Curtea Europeana de
Justitie;

7. mutarea accentului de pe stricta penalizare a coruptiei la nivel inalt pe componenta de
recuperare accelerata a prejudicilor produse si pe masurile de alarmare rapida si
preventie a posibilelor acte de coruptie in timp util, nu la multi ani dupa ce faptele s-au
produs, iar pagubele, in mod realist, nu mai pot fi recuperate, iar faptuitorii sa fie
determinati sa dovedeascd, in mod public, ca isi regretd, intra-devar, faptele comise;

8. promovarea dezvoltdrii politicilor de dezvoltare regionala si asigurarea unei egalitati
efective a sanselor sociale si profesionale ale cetatenilor fara actualele discriminari
mascate sau explicite;

9. instituirea unui cadru flexibil si puternic de lobby (inter-) institutional in favoarea
Romaniei in raport cu principalele institutii de decizie din UE.

Asa cum am mentionat anterior, in noua "era Putin-Tramp” in care am intrat, exista si in
Romania suficiente forte oportuniste sau asa-numite "cozi de topor” care ar jubila daca s-ar
produce un blocaj complet al reformarii UE si tara ar fi replasata intr-o zona de incertitudine
si de penumbri in vederea revenirii sale in sfera de influenti post-sovietici. In mod concret,
pentru a impiedica acest scenariu nefast ar fi necesara atat o monitorizare si conditionare
riguroasa a avantajelor social-economice oferite Romaniei, cat si corelarea acesteia cu un
mentorat mult mai pro-activ din partea statelor mult mai avansate pentru a pastra Statul
Roman in unul si acelasi spatiu cu valori fundamentale comune.

Ce componente majore anume ar merita sa sustina societatea civila si mediul academic din
Romania la nivel european pentru ca obiectivele agendei interne sa se plieze cat mai bine cu
tendintele de schimbare, regenerare si chiar reinventare a profilului/arhitecturii UE:

1. necesitatea depasirii logicii de tip concurential si mentinerea procesului de
aprofundare a unificarii europene sub presiunea eterna a abordarii inter-
guvernamentaliste;

2. combaterea prin politici publice si masuri adecvate a umanitarismului aparent generos,
dar in fapt doar generic si contra-productiv in raport cu fluxurile migratorii sau
imbatranirea galopanta a populatiei europene, ceea ce este evident ca alimenteaza
intreaga gama de discursuri paseiste, revansate, retrograde sau chiar explicit
reactionare;

3. 1In scopul intdririi rezistentei si coeziunii UE 1In noua perioada de extinsie a politicilor
protectioniste si fragmentariste, revederea Tratatului Constitutional de la Lisabona
intr-o perioada rezonabila de timp, pentru reluarea pe baze consolidate a proiectului
demarat la Maastricht si generarea unei coerente si identitati constitutionale comune
arhitecturii UE, inclusiv prin inserarea mult mai explicita a unei componente civice in
viitoarea Constitutie Europeana;

4. desavarsirea reformadrii interne a Parlamentului European, ca prim for legislativ, prin
infiintarea unei Camere independente a Cetatenilor, fara afiliere partinica, a unui
Guvern European si prin extinderea competentelor Curtii Europene de Justitie si a
rolului Procurorului European Anti-Coruptie;



5. realizarea unui echilibru dinamic explicit intre prosperitate prin Piata Unica Europeana
si drepturile sociale si cetatenesti, In special printr-o transpunere mult mai sustinuta in
practica a conceptelor derivate din dezvoltarea durabila;

6. realizarea unui compromis inteligent si pragmatic intre bratul birocratic al UE-
Directoratele Generale ale Comisiei Europene si componenta destul de greoaie a
deciziei la nivel politic, plasata la nivelul Comisarilor Europeni si partial al grupurilor
dominante din Parlamentul European;

7. stabilirea unui mecansim coerent, suplu, dar imperativ de consultare si cooperare
consolidata intre parlamentele nationale si Parlamentul European, precum si intre
curtile constitutionale ale Statelor Membre, apt sa reduca treptat din virulenta
discursurilor extremiste si din ineficacitatea economica a unor lideri politici populisti;

8. reconfigurarea rolului de diapazon financiar din partea Bancii Centrale Europene in
special pentru imbunatatirea si armonizarea sistemului de guvernanta financiar-
bancara, implicit imprimarea unui climat si tratament mai echitabil pentru
economiile / finantele statelor mai fragile si necorelate, pand in prezent, la spatiul
Euro;

9. definitivarea unui concept realist si unitar de securitate europeand, mai ales prin
scaderea dependentei fata de sprijinul Stelor Unite si aprofundarea unui sistem de
alarmare rapida in raport cu toate tipurile de criza si conflicte la nivel international;

10. simplificarea regulilor si procedurilor hiper-birocratice, in special in cazul gestionarii
programelor cu fonduri europene, precum si reducerea cheltuierilor excesive si a lipsei
de eficienta a unor institutii considerate de publicul larg, drept prea costisitoare si
"antipatice”, mai ales Parlamentul European;

11.refondarea intregului sistem educational european pe coordonatele cultivarii valorilor
universale si a pluralismului / coexistentei mai multor "conceptii asupra binelui si
raului”, inter-culturalitatii si laicitatii statului, precum si adoptarea de politici si masuri
de educatie alternativa continua si de stimulare a activitatilor culturale menite sa
intareasca "patriotismul constitutional” comunitar, precum si simbolistica unui brand
comun pentru intreaga Uniune Europeans;

12. angajarea substantial mai bine fundamentata pragmatic a fondurilor in favoarea tarilor
in curs de dezvoltare, in scopul prevenirii agravarii decalajelor social-economice, a
fluxurilor migratorii si a traficului ilegal de persoane.

In aceastd etapi mai mult decat dificild si frimAantat3, nu numai cd Romania are nevoie mai
mult decat vreodata de "mai multa Europa”, dar aceasta apartenenta la UE este vazuta tot mai
mult, intre timp, ca un fel de "ultim scut” In raport cu unele tendinte economice hiper-
concurentiale, dar necorelate cu doctrina drepturilor omului. In pofida tuturor neajunsurilor
si imperfectiunilor, ca si in alte etape de rascruce destinul transformarii in bine a Romaniei va
depinde in mod sensibil de capacitatea sa de a renunta la rolul mimarii reformelor sau
implicarii pur declarative. Doar asemenea schimbari ar putea conduce la o "europenizare” in
profunzime, la iesirea dintr-o conditie "post-patriarhald” si provincialista, propulsand-o mai
aproape de ritmul impus de "nucleul dur” UE. In final, aceasta ar presupune, evident, nu doar
exersarea unor abilitati semnificative In procesul negocierilor ce vor urma, ci si sacrificii de
asumat, Incepand cu elitele politice si intelectuale, dar implicind manifestarea unei noi
dimensiuni civice la nivelul Intregii societati.
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